YILDIRIM BEYAZIT UNIVERSITESIi, SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU

TEZSiZ YUKSEK LiSANS

BASIN OZGURLUGU KAPSAMINDA KAMUYA MAL OLMUS KiSILERLE
ILGILi YAPILAN YAYINLAR

Hazirlayan : Iskender Okan ARAS

Dersin Sorumlusu : Prof.Dr. Seldag Glnes Peschke

Ankara 2016



ICINDEKILER

KISALTMALAR

GiRiS

BIiRINCi BOLUM

KiSiLIK HAKKI

a- Genel Olarak

b-Kisilik Hakkinin Ozellikleri

IKiNCi BOLUM

KAMUYA MAL OLMUS KiSiLERIN KiSiLiK HAKKI

I- KAMUYA MAL OLMUS KiSi
- KAMUYA MAL OLMUS KiSILERIN HAKLARINA YONELIK SALDIRILAR

SONUG

Kaynakcga
EKLER

Konu ile ilgili Yargitay karar ornekleri



HD

Yarg.

vb.

KISALTMALAR

: Esas

: Hukuk Dairesi
: Karar

: Sayi

: Yargitay

: ve benzeri



I- GIRiS

Basin 6zgurlagu ilkesi, Anayasanin vazgecilmez kuralidir. Bu 6zgurltigin amaci; dogru ve
gergek bilgileri kamuoyuna ulastirmaktir. Ozgiirliikgii, insan haklarina dayanan demokratik
devletlerde, halkin devlet yonetimine katiliminin amacina uygun bir sekilde saglanmasinin 6zgur
bir basinla mimkun olabilecegi 6gretide de belirtilmistir.

Yaptigi gorev nedeniyle basina, "haber verme hakki ve gorevi" ile "denetim ve elestirme"
hakki ve gorevi taninmistir'. Basin 6zglirce haber toplayabilmeli, bunlari yorumlayabilmeli ve
elestirebilmeli, haber, elestiri ve yorumlari basabilmeli ve yayabilmelidir>. Basinin islevini yerine
getirebilmesi i¢in bir cok uluslararasi belgede ve bir cok devletin anayasasinda basin 6zguarlagu
dizenlenerek glvence altina alinmistir.

1982 tarihli Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nda da, basin 6zgurligu, anayasanin "Temel
Haklar ve Odevler" baghgini tasiyan ikinci kisminda yer almis ve "Kisinin Haklari ve Odevleri"ne
iliskin ikinci boliminde 28-32 maddeler arasinda diizenlenmistir. Bundan baska Anayasanin 22.
maddesinde "Haberlesme Hurriyeti", 25 ve 26. maddelerde "Duslince ve Kanaat Hurriyeti" ile
"Dusunceyi Aciklama ve Yayma Hurriyeti" yer almistir.

1982 Anayasasl!' nda basin ézgurligunu glvence altina alan hikimler 6ngoéraldigu gibi,
basin 6zgurlugund sinirlayan hikimler de 6ngorulmastir. Bu sinirlamalar arasinda 6zel hukuk
acisindan en énemlisi, kisilik hakki yéninden getirilen sinirlamadir. Basin 6zgurligi gibi, kisilik
hakki da bir temel hak olarak Anayasada birgok hikimle glvence altina alinmigtir. Anayasada
glvence altina alinan temel hak ve 6zgurluklerin birgogu, kigilik hakkinin kapsamina giren degerleri
koruyan dizenlemeler icermektedir.

Basin 6zgurliiglu sinirsiz olmayip, yayinlarinda Anayasanin Temel Hak ve Ozgrliikler
bélimu ile Tark Medeni Kanununun 24 ve 25. maddesinde yer alan ve yine 6zel yasalarla givence
altina alinmis bulunan kisilik haklarina saldinda bulunulmamasi da yasal ve hukuki bir
zorunluluktur.

Basin 6zgurliga ve bu ézgurligun bir siniri olan kisilik hakki konusu ¢ok kapsamli olup, bu
calismada sadece, basin 6zgurligu kapsaminda, kamuya mal olmus Kigilerle ilgili yapilan yayinlar
ve bu yayinlar nedeniyle meydana gelen uyusmazliklar inceleme konusu yapilimistir.

1 Mehmet Besir Acabey, Basin Ozgiirliigii ve Bu Ozgiirliigiin Bir Sinir1 Olarak Kisilik Hakk, s.4
2 TIcel/Unver,s.113



BiRINCi BOLUM

KiSILIK HAKKI

a- Genel Olarak

Kisilik haklarinin dgretide gesitli tanimlari yapilmistir. Ornegin kisilik haklari; para ile
Olclilemeyen, manevi bir degere sahip ve kisilerin manevi kisisel degerleri Uzerinde (onur ve
sayginlik, 6zgurlik, ehliyet gibi) gegerli olan haklar olarak tanimlanmistir. Yine bu tanimi yapan
yazarlara gore; Kigilik parcalara ayrilamayan bir butliindir ve hukuk dizeni bu butlnlik Gzerindeki
hakki korur. Bir tek kisilik hakki vardir ve bu hak butin kisisel degerler tzerinde gecerli olan bir
haktir. Kisisel degerler lzerinde gegerli tek tek haklardan s6éz edilebilir, ancak bunlarin kisilik hakki
olarak adlandiriimasi dogru degildir. Kisilik hakki, kisisel degerler tUzerindeki bu tek tek haklarin
kaynagini, kékenini olusturur. Kisisel de@erler tzerindeki haklardan her biri, kisilik hakkinin bir
pargasini, bir yoniini teskil eder ve bunlara yapilan bir saldiri kisilik hakkina yapilimis sayilir®.

b- Kisilik Hakkinin Ozellikleri
aa- Kisilik hakki mutlak haklardandir. Bu nedenle herkese karsi yoneltiimesi mimkinddr.

bb- Kisilik hakki tekelci (inhisari) bir haktir*. Kisilik hakki, kisinin dogumuyla kazanilr ve
olimle sona erer. (Tuzel kisilerde, tizel kisiligin sona ermesiyle sona erer.) Tekelci bir hak oldugu
icin, baskasina devredilemez, haczedilemez ve iflas masasina girmez. Kisilik hakkinin mirasgilara
gecmesi de mumkin degildir. Ancak Turk Medeni Kanunu'nun 25/4 maddesinde yer alan sartlarin
varligi halinde, kisilik haklarinin ihlali nedeniyle dogacak manevi tazminat isteme hakki (kisilik
hakkinin ihlali nedeniyle dogacak parasal sonuglar) mirasgilara gecebilir.

TMK'nun 25/4. maddesi séyledir; Manevi tazminat istemi, karsi tarafca kabul edilmis
olmadikga devredilemez; mirasbirakan tarafindan ileri sdrtilmiis olmadik¢a mirasgilara gegmez.

Tirk Borglar Kanunu'nun 58. (818 sayili BK'nun 49.) maddesi uyarinca; "sahsiyet hakki
hukuka aykiri bir sekilde tecaviize ugrayan kigi, ugradigi manevi zarara karsilik manevi tazminat
namiyla bir miktar para 6denmesini dava edebilir.

cc- Kisilk hakkindan feragat etmek mimkin olmadigi gibi, yasaya ve genel ahlaka aykiri
olarak sinirlanmasi da mimkuin degildir. (MK'nun 23. maddesi)

dd- Kisilik hakki malvarligi hakki degil, bir kisi varligi hakkidir. Kisilik hakkinin kapsamina
giren, yasam, saglik, beden butinligd, onur ve sayginlik, giz cevresi gibi kisilsel degerler parayla
olglilemeyecek degerlerdir®.

3 Aydm Zevkliler, Kisilik Haklar1, s.266, Zevkliler/cabey/Gokyayla, s. 397
4 Aydin Zevkliler, Kisiler Hukuku, s.268
5 Mehmet Besir Acabey, Basin Ozgiirliigii ve Bu Ozgiirliigiin Bir Siir1 Olarak Kisilik Hakki, .15



IKINCIi BOLUM

KAMUYA MAL OLMUS KiSILERIN KiSILIK HAKKI
I- KAMUYA MAL OLMUS KiSi

Yasam, saglk, vicut tamhgr gibi kisisel degerlere ydnelik saldirilar agisindan kiginin
toplumdaki statisinin 6nemli olmamasina ragmen, seref, haysiyet, 6zel yasam, gibi kisisel
degerlere yonelik saldirilarin hukuka aykiri sayilip sayllmayacagl konusunda, kisinin toplumdaki
statlsune bagh olarak bir ayrim yapildigi gorilmektedir. Buna gore kisiler, kamuya mal olmus
kisiler ve kamuya mal olmamis kisiler olarak ikiye ayrilmakta ve kamuya mal olmus Kisilerin kisilik
haklarinin korunma alani, kamuya mal olmamis Kigilere nazaran daha dar tutulmaktadir.

Kamuya mal olmus Kigiler, sosyal veya siyasal durumlari, meslekleri veya sanat, bilim,
ekonomi, spor gibi alanlardaki faaliyetleri nedeniyle sirekli olarak kamuoyunun dikkatini ve ilgisini
ceken Kkisilerdir. Sanatgilar, sporcular, burokratlar, siyasi parti liderleri, milletvekilleri, sendika
baskanlari kamuya mal olmus kisilere 6rnek olarak gosterilebilir.

- KAMUYA MAL OLMUS KiSILERIN HAKLARINA YONELIK SALDIRILAR

Her ne kadar, toplum icindeki yeri ne olursa olsun, herkes Kisilik hakkinin disaridan
gelebilecek tecavizlere karsi korunmasini isteyebilecek ise de, kamuya (topluma) mal olmus
kisilerin 6zel hayatlarinin (veya resimlerinin) yayinlanmasinda, diger kisilere kiyasla daha genis bir
imkan bulundugu kabul edilmektedir. Basinin, elestiriler vasitasiyla, taninmis Kkisilerin hayat
alanlarina mudahale edebilecekleri kabul edilse de, bu durum, ancak kisilerin toplumda isgal
ettikleri veya edecekleri gorevleriyle bagllik iginde oldugu oranda mimkindur. Bu sebeple, kisilerin
kamuda uUstlendikleri gérevleri ne kadar dnemliyse, haklarinda yapilan elestirilerin de, o kadar
yogun ve gerektiginde sert olabilecegi kabul edilmektedir. Clnkl, basinin kisilik haklarina karsi
bulundugu muidahalelerin mesru sayillmasindaki nihai amag, ilgili bilgilerin temin edilmesiyle,
toplumun bundan elde edecegi tstliin kamu menfaatidir®.

Hukuka uygunluk sebeplerinden kamu vyararinin, kigilik hakkina ihlal olusturan basin
aciklamalarint mesru kilacagi, Yargitay 4’Gnct Hukuk Dairesi 27.2.1990 tarihli kararindan da
anlasiimaktadir. ilgili kararin metninde “davaci tamamen kendi yaratti§i bu ortamin basin yoluyla
elestiriimesine katlanmak zorundadir...Kigilerin basin tarafindan ele alinip kinanmasinda toplum
yarari vardir... Gazete tarafindan ayiplanmasinin da elestirilecek yani olmamalidir. O halde, dava
konusu olan yazi gergek olaylara dayandigindan, béyle bir olayin basin yoluyla kamuoyu éniinde
tartisiimasinda kamu yarari vardir” ifadeleri yer almistir’.

Mevzuatimizda resim hakkinda FSEK’te 6zel bir dizenleme yer almaktadir. “resim ve
portreler” baslikli FSEK m. 86’ya gére devletin siyasi ve toplumsal hayatinda rol oynayan kisilerin
katildiklari resmi gegit, téren veya genel toplantilar ve glnlik olaylara iligkin resimlerle radyo ve
film haberlerinin yayinlanabilmesi igin rizalarinin alinmasinin sart olmadigi belirtiimigtir. Bu
dizenlemeden de anlasildidi Gzere, halkin gézi 6énlnde olan ses ve sinema sanatgilari, yazar,

6 Asli Agikgdz, Basin Yoluyla Gergeklesen Kisilik Hakki Thlallerinin Unsurlar, s.96
7  Asli Agikgdz, Basin Yoluyla Gergeklesen Kisilik Hakki Thlallerinin Unsurlari, s.97, Yargitay 4. HD, 27.02.1990,
1989/10681 E. 1775 K.



bilim adami, sporcu, is ve siyaset adamlarinin resimlerinin ¢ekilip, basin tarafindan yayinlanmasi
icin, her zaman onlardan izin alinmasi gerekmez. Bununla birlikte, yine ayni maddenin son
paragrafinda, cekilen fotograflarin kamuya sunumu sirasinda, ilgili kisilerin kisilik hakkinin ihlal
edilmemesi gerektigi "yayinin caiz oldugu hallerde de Tirk Medeni Kanunu'nun 24 (ncli madde
hikma saklidir" ifadesiyle ayrica belirtiimistir. BOylece, basina taninan bu yayin serbestisinde dahi,
gbrevi sirasinda, ilgili kigilerin hayat alanlarina, haksiz sekilde mudahale olusturabilecek
davraniglardan kagmasi gerektigine dikkat ¢gekilmistir.

Toplum hayatinda yer alan kigilere iligkin yapilan haberlerin yayinlanmasi, ancak bu kisilerin
toplum icindeki rolleri bakimindan faydal oldugu dlglide mimkindir. Ornegin, bir kamu
g6revlisinin sirf idari bir gérevde bulunmasi, onun 6zel hayatina midahale edilebilmesi igin yeterli
bir sebep olusturmaz. Benzer sekilde, bir devlet memurunun cinsel hayatindaki faaliyetlerinin
ogrenilmesi, kamuya bir fayda saglamayacagindan, bu tir olay ve faaliyetlerin haber konusu
yapilarak, basinda yer almasi hukuka aykirilik tasir. Kural olarak, kisi, toplumda ne kadar taninmig
olursa olsun, onun cinsel ve duygusal hayatinin kesinlikle kamuya agiklanamayacagi yoninde
doktrinde fikir birligi bulunmaktadir. Ancak bununla birlikte kisinin, devlet memuru mevkinin
kendisine sagladi§i yetkileri suistimal ederek, cinsel hayatina iliskin faaliyetlerde bulundugu
takdirde, bu durumun ayri olarak degerlendirilmesi gerekir®.

Kisinin aile igi yasantisi, sorun veya gegimsizliklerinin basin tarafindan haber konusu
yapilmasinda herhangi bir kamu yarari bulunmadigindan, bunlar, kisiye kalmasi gereken
hususlardandir®.

Kamuya mal olmus Kigilerin 6zel yasamlari, ancak topluma mal olduklari derecede
sinirlanabilir. Ornegin, kamuya mal olmus bir siyasetcinin, rizasi olmadigi halde, tatil kiyafeti olan
mayo ile resminin c¢ekilip yayimlanmasinda ve mayosunun modaya uygun olup olmadigi
hususunda basinda yorum yapilmasinda kamu menfaati oldugu disinilemez. Ancak, ayni olayda
resmi gekilen kiginin Gnlii bir stilist oldugunu disiinirsek, farkli bir sonuca varabiliriz. Ornegin,
kamuya mal olmus bir stilist/modaci, kamuya yansiyan demeglerinde insanlari siradan ve zevksiz
giyindiklerinden bahisle slrekli elestiriyorsa, s6z konusu stilist/modacinin beyanlarina aykiri sekilde
giyinerek market aligverisine gittigi esnada resminin c¢ekilerek, rizasi digsinda yayimlanmasinda
kamu menfaatinin oldugu dustnulebilir. Clnkl, yukarida belirtildigi Uzere, bu kKisi isindeki beyanlari
ve davranislar ile "topluma mal oldugu derecede" 6zel yasaminin sinirlanmasina kendisi yol
acmigtir kanaatindeyim.

Bununla birlikte, hemen belirtelim ki, kisilerin belirli bir dereceye kadar, haklarinda ¢ikan
haberlere hosgori gostermelerinde kabul edilen dl¢l, onlarin kamuya mal olus derecesiyle dogru
orantiidir. Yoksa, bu Kkisilerin toplum icinde belli bir séhrete sahip olmalari, onlarin &zel
yasamlarinin btln detaylariyla basinda yer almasini gerektirmez.

Ancak, Ozellikle magazin basininda, toplumda taninmis kisilerin rizalari alinmadan ve
herhangi bir haber niteligi tagimamasina ragmen, 6zel hayatlarinin haber konusu yapildigi sikga
goérilmektedir. Basin organlari, hukuka uygunluk sebeplerinden kamu yarari ya da kamu ilgisinin
varligi bahanesini ileri slrerek, kisilik hakkina kolayca midahale etme imkani bulabilmektedirler.

Yargitay kararlarinda, kamuya mal olmus kisilerin yasantilarina dair hemen her seyin,
toplum tarafindan merak edildigi gercedi “bu 6zellikle gercek anlamda elestiri alanindan en bayagi
dedikodu konularina kadar her olay haber olarak basinda yer almaktadir’ ifadesiyle ortaya
konulmustur®. Bu durum, magazin basininda yer alan kisilerin 6zel hayatlari hakkinda yapilan

8 Asli Agikgdz, Basin Yoluyla Gergeklesen Kisilik Hakki Thlallerinin Unsurlari, s.101
9 Kiligoglu, Hukuksal Sorumluluk, s.162
10 Yarg. 4. HD., 12.7.1974, E. 6768, K. 4663, Avsar/OHgéren, s. 86, Asli A¢ikgoz, Basin Yoluyla Gergeklesen Kisilik



haberlere bir sinir getirilmesi ihtiyacini dogurmustur.

Yargitay tarafindan da kabul edildigi Gzere, kamu yarari veya kamu ilgisi adi altinda, ¢cogu
zaman halkin gereksiz merak duygularini tatminden 6teye gitmeyen magazinsel haberlerin
yayinlanmasina izin verilmemelidir. Yargitay 4. Ceza Dairesi'nin 13.04.1999 tarihli, 1998/2581 E.,
1998/3349 K. sayili kararinda, dava konusu bir magazin yazisinin objektif sinirlara uygunlugunun,
okuyucunun gereksiz merak duygularini doyurmaktan 6te, bilinmesinde kamu yararinin bulunup
bulunmadiginin ve yazidaki kigik disurict suglamalarin gerekliliginin yeterince tartisiimadan,
yazinin sirf magazin haber oldugu gerekgesiyle hukuka uygun sayilamayacagini belirtmistir.

Konuyla ilgili olarak, ceza hukuku alanindan bir 6rnek vermek istiyorum. S6z konusu 6rnek,
Prof Dr. Ersan Sen'in gazetedeki kése yazisindan alinti olup, yazida ilgili Yargitay dairesinin esas
ve karar numarasi belirtimemistir'. S6z konusu 6rnek olay sOyledir; Yargitay 12. Ceza Dairesi,
kamuoyuna mal olmus bir sanatginin, tatil yaptigi yatinda mayolu olarak ve bilgisi olmaksizin
fotografini ¢ekip, bu hususu haber yapan ve fotografini yayinlayan gazeteci hakkinda Yerel
Mahkemece verilen beraat kararini bozmustur.

Yerel Mahkeme, sanatgilarin kamuoyuna mal olan ve yasantisi merak edilen Kkisiler
olduklarini, bu sebeple evleri disinda gorulebilecek yerlerde fotograflarinin ¢ekilmesinin 6zel
hayatin gizliligini ihlal sugunu olusturmayacagini belirtmistir.

Yargitay 12. Ceza Dairesi ise, kamuoyuna mal olan bir kimsenin izni ve bilgisi olmaksizin,
sirf bu kisinin kamuya agik alanda bulundugundan bahisle fotografinin ¢ekilmesi ve haber
yapilmasinin, kamuoyuna mal olan kisilerin konutlari disinda 6zel hayatlarinin olmadigi sonucuna
yol acacagini ifade ederek, Yerel Mahkeme kararinin bozulmasi gerektigini belirtmistir. Yargitay,
kamuoyunun meraki ile ilgisini birbirinden ayirmak gerektigine, kamuoyuna mal olmus insanlarin
diger insanlara gére daha sinirli olsa da 6zel hayat haklarinin olduguna, kamuoyuna mal oldugu
soylenen insanin meslegi ve taninmishgdi ile ilgili olmayan konularda ézel gériintl veya haberlerinin
basin hurriyeti, haber alma veya verme hakki kapsaminda koruma gormeyecegini, koruma
gorebilmesi icin, 6zel goruntl veya haberin 6nline gegen ve kamuoyunu ilgilendiren bir bilginin
paylasiimasi geregine isaret etmistir.

Yargitay, davaya konu eylemin “Ozel hayatin gizliliginin ihlali” baslikli TCK m.134 ve bu
sucun nitelikli hallerini dizenleyen TCK m.137 kapsaminda degerlendiriimesini, buna gore 6zel
hayatin gizliliginin ihlali sugunun islenip islenmediginin degerlendirilmesini istemistir.

insan Haklari Avrupa Mahkemesi (Mahkeme) ise 7 Subat 2012 tarihli von Hannover —
Almanya (2) kararinda; goéruntinan, kisiyi diger kisilerden ayiran 6zellikler igeren bir unsur olmasi
sebebiyle bireyin karakterinin en énemli pargalarindan birisi oldugunu belirterek, bir kimsenin
goruntusunun korunmasi hakkinin, bireyin sahsi gelisiminin vazgegilmez bir 6gesi oldugunu
belirtmigtir. Mahkemeye gore bu hak, bireyin goruntisunun yayin ve yayimini reddetmesini de
kapsamaktadir.

19 Eylul 2013 tarihli von Hannover — Almanya (3) kararinda Mahkeme, Monako
Prensesi Caroline von Hannover’in esi ile birlikte tatilde oldugu sirada ve bilgisi olmaksizin ¢ekilen
fotografinin, gazetede Unlilerin tatil evlerine iliskin bir yazi ile birlikte yayimlandigi olayda, Alman
mahkemelerinin bu haberin yayinlanmasinin yasaklanmasi talebini reddetmesini, insan Haklari
Avrupa Sézlesmesi'nin (S6zlesme) “Ozel ve aile hayatina saygl hakki” baglikli 8. maddesinin ihlal
edilmedigine karar vermigtir.

7 Subat 2012 tarihli von Hannover — Almanya (2) kararinda Mahkeme, 6zel hayata saygi

Hakki Thlallerinin Unsurlari, s.103
11 Ersan Sen, 29.09.2013 tarihli kdse yazisi, t24.com.tr.



hakki ile ifade 6zgurligu arasindaki dengeleyici kriterleri belirlemistir. Bunlar; meselenin genel
kamu yararina katkisi, sahsin ne derece tanindidi, édnceki davraniglari, haberin konusu, icerigi,
sekli, sonuglari ve fotografin hangi sartlarda ¢ekildigi olarak belirlenmistir.

Mahkeme, Alman Federal Anayasa Mahkemesi’'nin Prensesin fotografinin genel kamu
yararina katkisi olmadigina, ancak ayni sonuca fotograf ile birlikte verilen haber igin
varilamayacagina karar verdigini ifade etmistir. Aiman Mahkemeleri, fotograf ile birlikte verilen
haberin, Unlllerin yazhk evlerine iliskin tercihlerine iliskin oldugunu, bu sebeple genel kamu
yararina katki saglamaya egilimli oldugunu belirtmiglerdir.

insan Haklari Avrupa Mahkemesi, yazinin Prensesin veya kocasinin ¢zel hayatina iliskin
herhangi bir bilgi icermedigini ifade ederek, haberin sadece fotografi yayinlamak amaciyla
yazilmadigina, yani haber ile fotograf arasinda acikga yapmacik (zoraki) bir baglanti
bulunmadigina karar vermistir. Mahkeme, huzurdaki uyusmazliga konu fotografin genel kamu
yararina katkisi olduguna hikmetmistir.

Mahkeme ayrica, basvurucu ve esinin kamuya mal olmus Kisiler oldugunu, bu bireylerin
0zel hayatlarinin korunmasi taleplerinin, kamuya mal olmamis kisiler ile ayni sartlarda
degerlendirilemeyecegini belirtmistir. Somut olayda Mahkeme, Alman mahkemelerinin bagvurucu
ve esi tatilde iken bilgileri olmaksizin ¢ekilen fotograflarinin yayinlanmasinin yasaklanmasi talebini
reddetmesini, S6zlesmenin 8. maddesini ihlal etmedigine karar vermistir.

SONUG

Toplum hayatinda yer alan kigilere iligkin yapilan haberlerin yayinlanmasi, ancak bu kisilerin
toplum icindeki rolleri bakimindan faydali oldugu 6l¢ide mUmkun olmalidir.

Yukarida da belirtildigi Uzere, kamuya mal olmus kisilerin 6zel yasamlari, ancak topluma
mal olduklari derecede sinirlanabilir. kigilerin belirli bir dereceye kadar, haklarinda ¢ikan haberlere
hosgoéri gostermelerinde kabul edilen 6l¢l, onlarin kamuya mal olus derecesiyle dogru orantili
olmalidir. Kigilerin toplum icinde belli bir s6hrete sahip olmalari, onlarin 6zel yasamlarinin batin
detaylariyla basinda yer almasini gerektirmemelidir.
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